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Resumen: El presente artículo analiza la incorporación del enfoque de género en la jurisprudencia 
de la Corte Suprema de Justicia Sala Penal de Colombia, a partir del estudio de 31 sentencias profe-
ridas entre 2018 y 2025. El objetivo es identificar cómo se ha conceptualizado y aplicado el enfoque 
de género, así como los avances, tensiones y desafíos que persisten en la construcción de una justi-
cia materialmente igualitaria. Metodológicamente, se realizó un análisis cualitativo y documental de 
las decisiones judiciales, mediante una matriz que sistematizó variables como hechos jurídicamente 
relevantes, argumentos con perspectiva de género y fundamentación normativa. Los principales re-
sultados demuestran la ausencia de criterios unificados sobre el significado y alcance del enfoque 
de género, lo que genera una aplicación fragmentada y dependiente de la postura del magistrado 
ponente. Si bien existen avances en casos de violencia basada en género, la incorporación del en-
foque sigue siendo parcial, en ocasiones meramente retórica, y carece de lineamientos claros para 
su aplicación transversal en el derecho penal. El análisis concluye que la Corte Suprema de Justicia 
Sala Penal ha reconocido progresivamente el enfoque de género como herramienta interpretativa, 
protectora y metodológica, pero aún falta consolidar una doctrina jurisprudencial coherente, que lo 
asuma como principio vinculante para enfrentar la discriminación.

Palabras clave: perspectiva de género; sentencias; violencia basada en género; discriminación 
contra las mujeres.
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Criminal Justice or Patriarchal Justice? Gender Perspective in 
Colombian Supreme Court Criminal Chamber Rulings

Abstract: This article analyzes 31 rulings issued by the Criminal Chamber of the Colombian Supreme 
Court from 2018 to 2025 to examine how the gender perspective has been defined and applied. It 
also aims to identify progress, tensions, and persistent challenges regarding substantively equal 
justice. A qualitative documentary analysis was conducted using a matrix to systematically categorize 
variables such as legally relevant facts, arguments incorporating a gender perspective, and norma-
tive grounding. Key findings reveal a lack of standardized criteria on the meaning and scope of the 
gender perspective, leading to an inconsistent application driven by the individual stance of the re-
porting judge. While advances have been made in cases of gender-based violence, the integration of 
this perspective remains partial—at times merely rhetorical—and lacks clear guidelines for its main-
streaming across criminal law. The analysis concludes that the Criminal Chamber of the Supreme 
Court has progressively recognized the gender perspective as an interpretive, protective, and meth-
odological tool; however, a coherent body of judicial precedent that embraces it as a binding principle 
to confront discrimination has yet to be consolidated.

Keywords: gender perspective; court rulings; gender-based violence; discrimination against 
women.

Justiça penal ou justiça patriarcal? Abordagem de gênero na 
jurisprudência da Câmara Criminal do Suprema Corte de Justiça da 
Colômbia

Resumo: ste artigo analisa a incorporação da abordagem de gênero na jurisprudência da Câmara 
Criminal da Suprema Corte de Justiça da Colômbia, a partir do estudo de 31 sentenças proferidas en-
tre 2018 e 2025.  O objetivo é identificar como a abordagem de gênero tem sido conceitualizada e 
aplicada, bem como os avanços, as tensões e os desafios que persistem na construção de uma justiça 
materialmente igualitária. Realizou-se uma análise qualitativa e documental das decisões judiciais, por 
meio de uma matriz que sistematizou variáveis como fatos juridicamente relevantes, argumentos com 
perspectiva de gênero e fundamentação normativa. Os principais resultados demonstram a ausência 
de critérios unificados sobre o significado e o alcance da abordagem de gênero, o que gera uma aplica-
ção fragmentada e dependente do posicionamento do magistrado relator. Embora existam avanços em 
casos de violência baseada em gênero, a incorporação da abordagem continua sendo parcial — às vezes 
meramente retórica — e carece de diretrizes claras para sua aplicação transversal no direito penal. A 
análise conclui que a Câmara Criminal da Suprema Corte de Justiça reconheceu progressivamente a 
abordagem de gênero como uma ferramenta interpretativa, protetiva e metodológica; contudo, ainda 
falta consolidar uma doutrina jurisprudencial coerente que a assuma como um princípio vinculante para 
enfrentar a discriminação.

Palavras-chave: abordagem de gênero; decisões judiciais; violência de gênero; discriminação 
contra as mulheres.
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Introducción
Según Mir Puig (2006), el derecho penal como un 
medio de control de la sociedad debe mantenerse 
en un proceso constante de evolución, para res-
ponder de manera eficaz y eficiente a las nuevas 
modalidades delictivas que surgen en la sociedad. 
Asimismo, debe tener como principal objetivo ad-
ministrar justicia de forma equitativa, imparcial y 
con una fuerte inclinación a la materialización de 
los derechos de las partes e intervinientes dentro 
del proceso penal, es así como debe garantizar la 
protección de las víctimas, el respeto por las garan-
tías del procesado y la eficacia en la aplicación del 
derecho penal. En este sentido, el enfoque de los 
derechos humanos y la incorporación de perspec-
tivas diferenciales, a saber: el enfoque de género 
(en adelante, EdG); resultan fundamentales para 
lograr una justicia inclusiva, que reconozca las 
desigualdades estructurales y actúe como herra-
mienta de transformación y control social. 

A través de esta visión integral del derecho 
penal es posible consolidar un sistema inclusivo, 
humano, garantista y alineado con los principios 
constitucionales y convencionales que rigen un 
Estado social de derecho. Como consecuencia, 
el EdG ha permeado el derecho penal de manera 
paulatina, a través del desarrollo jurisprudencial, 
que ha pretendido conjurar el patrón de someti-
miento y desigualdad que ha caracterizado a la 
justicia patriarcal en relación con el trato hacia las 
mujeres. Este progreso se ha logrado materializar 
en las decisiones judiciales que han sido profe-
ridas por las altas cortes en Colombia, en donde 
han reconocido las condiciones estructurales que 
generan discriminación y vulnerabilidad hacia las 
mujeres, de esta forma, han tratado de promover 
una interpretación jurídica que integre criterios de 
igualdad, equidad y no discriminación.

De esta forma, se abre paso a una justicia penal 
moderna, que no solo tenga como objetivo sancio-
nar conductas delictivas a través de la imposición 
de una pena, sino que busca contribuir con la trans-
formación de las relaciones sociales de desigualdad 
que caracterizan a la justicia penal patriarcal. De 
esta forma, se reafirma el compromiso que tiene el 
derecho penal hacia la garantía, protección efectiva 

y diferenciada de todos los sujetos que concurren 
en el proceso penal. Partiremos de proponer la si-
guiente pregunta de investigación: ¿Cómo ha sido 
incorporado el EdG en la jurisprudencia de la Sala 
Penal de la Corte Suprema de Justicia de Colombia, 
y de qué manera ha contribuido a transformar el 
tratamiento jurídico de las mujeres en el proceso 
penal? Para dar respuesta, es necesario realizar un 
acercamiento conceptual al EdG, para posterior-
mente abordar el estudio de las decisiones de la 
Corte Suprema de Justicia Sala Penal (en adelan-
te, csj-sp) en donde se aborde el EdG. Asimismo, 
se analizará el alcance del EdG en el contexto del 
derecho penal, destacando cómo este ha sido apli-
cado en las decisiones de la csj-sp. 

En un último momento, se abordarán los prin-
cipales resultados del EdG utilizados por la csj-sp 
para reconocer las desigualdades estructurales y 
propiciar una justicia más equitativa para las mu-
jeres. Para cumplir el objetivo propuesto, se utilizó 
una metodología con enfoque cualitativo, orien-
tado al análisis del contenido de las decisiones de 
la csj-sp. Es así que se llevó a cabo una revisión 
sistemática de sentencias emitidas por la csj-sp 
en el periodo comprendido entre 2018 y 2025, se-
leccionando aquellas decisiones que incorporan 
de manera directa el EdG en sus consideraciones. 
Asimismo, se utilizó la técnica de análisis docu-
mental, con la cual se logró diseñar una matriz de 
información que permitió clasificar las sentencias 
con base en variables como el número de radicado, 
magistrado ponente, fecha, problema jurídico y al-
cance del EdG en la decisión. 

Los principales resultados de este estudio de-
muestran que la csj-sp ha avanzado de manera 
paulatina en el reconocimiento e incorporación 
del EdG dentro del razonamiento jurídico para 
motivar las decisiones que han llegado a su cono-
cimiento, especialmente en casos relacionados con 
violencia basada en género, como son los delitos 
sexuales y violencia intrafamiliar. Las decisiones 
analizadas evidencian una clara tendencia para 
lograr el reconocimiento de las desigualdades his-
tóricas que han vivido las mujeres. No obstante, 
también se identifican tensiones y desafíos persis-
tentes en la aplicación uniforme del EdG, así como 
fallos en los que este enfoque es tratado de manera 
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superficial o meramente formal, lo que evidencia 
la necesidad de una mayor formación y sensibili-
zación por parte de los operadores judiciales.

Aproximación conceptual al EdG: 
Su importancia para el derecho 
penal
El término “género” data de los años setenta, y se 
empleó para referirse a la distinción entre el sexo 
y las diferencias corporales de hombres y mujeres 
(Falcón, 2013). A su vez, el enfoque relacional for-
muló una organización social que se caracterizó 
por su marcada distinción de los sexos, pero este 
enfoque los presentó en un nivel de igualdad (Mi-
randa-Novoa, 2012). A partir de este enfoque, se 
han formulado un conjunto de ideas, metodologías 
y técnicas que han permitido desentrañar aspectos 
que habían permanecido invisibles entre los roles 
que ocupan las mujeres y los hombres dentro de 
la sociedad (Pautassi, 2011). De esta forma, este 
conjunto de ideas, métodos y técnicas han logrado 
proponer una nueva mirada a la realidad, a tra-
vés de lo que se ha definido como el EdG, que ha 
permitido visibilizar las brechas estructurales que 
afectan a las mujeres y a otras poblaciones históri-
camente marginadas.

El EdG ha sido considerado como una herra-
mienta crítica que se ha caracterizado por permitir 
identificar, cuestionar y lograr evidenciar las rela-
ciones de desigualdad que se han presentado desde 
tiempo atrás entre los géneros (Leache, 2005). Pues 
nace como consecuencia de que la mujer había que-
dado por fuera de los procesos de desarrollo, siendo 
necesario reconocer que han sido una parte indis-
pensable de este proceso (Castañeda, 2007). En este 
contexto, el EdG no solo ha logrado visibilizar la 
exclusión sistemática que han venido sufriendo las 
mujeres en variados ámbitos, a saber: político, eco-
nómico, social y jurídico. Sino que ha logrado plan-
tear la necesidad de incorporar una perspectiva o 
enfoque que permita garantizar una participación 
plena y efectiva en condiciones de igualdad entre 
hombres y mujeres. 

Esta herramienta ha sido clave para lograr rein-
terpretar las estructuras normativas patriarcales, 

los discursos machistas y las prácticas sociales que 
han normalizado la subordinación de las mujeres 
respecto de los hombres, permitiendo de esta for-
ma avanzar hacia un modelo de justicia más justo 
(Medina, 2016). Ahora bien, no solo se debe ga-
rantizar un acceso igualitario a la administración 
de justicia, pues no serviría mejorar el acceso a la 
justicia para las mujeres si esta se imparte de forma 
sesgada en favor de los hombres (Facio, 2000). Es 
así como el EdG ha permitido reconocer múltiples 
formas de discriminación que se presentan dentro 
de las actuaciones judiciales que han promovido 
prácticas revictimizantes, decisiones influenciadas 
por estereotipos de género y una realidad perpetúa 
de desigualdades estructurales. 

En consecuencia, el EdG exige a los operado-
res judiciales, como jueces, fiscales, peritos, entre 
otros, que adopten una postura activa que permita 
erradicar los sesgos y malas prácticas que son uti-
lizadas para soportar las decisiones judiciales (Po-
yatos, 2019). De esta forma se busca garantizar que 
las decisiones no solo cumplan con los principios 
de legalidad y debido proceso, sino que también 
contribuyan a la construcción de una justicia igua-
litaria, que responda a las realidades y condiciones 
específicas en las cuales se vieron inmersas las mu-
jeres, bien sea como víctimas o victimarias dentro 
de las actuaciones judiciales. 

Es importante señalar que en el contexto del de-
recho penal es donde aún persisten sesgos de géne-
ro que afectan de manera directa la interpretación 
normativa, la valoración probatoria y la adopción 
de las decisiones judiciales. Estos sesgos terminan 
reproduciendo estereotipos tradicionales sobre los 
roles de hombres y mujeres, lo cual lleva a minimi-
zar la credibilidad del testimonio de las víctimas 
hasta el punto de normalizar la violencia estructu-
ral que han enfrentado las mujeres dentro de la so-
ciedad. Por ello, la incorporación efectiva del EdG 
en este campo del derecho resulta no solo urgente, 
sino necesaria para garantizar una justicia iguali-
taria, que reconozca las condiciones diferenciadas 
entre hombres y mujeres (Palomo, 2021).

El EdG como categoría de análisis ha sido tra-
dicionalmente empleado en la sociología y la an-
tropología. Sin embargo, ha sido trasladado de 
manera paulatina al ámbito de la interpretación 
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del derecho (García, 2020). Este tránsito del EdG 
hacia el derecho obedece a una latente necesidad 
de incorporar una mirada crítica que permita de-
mostrar cómo las normas jurídicas han sido his-
tóricamente diseñadas e interpretadas desde una 
clara perspectiva androcéntrica, la cual ha logrado 
invisibilizar especialmente a las mujeres y a otras 
personas en situación de vulnerabilidad. En este 
escenario, el EdG se ha ido consolidando como 
una herramienta indispensable para identificar 
y cuestionar los sesgos que están presentes en la 
producción de las normas, la jurisprudencia y las 
prácticas de los operadores judiciales. Como con-
secuencia, busca promover una interpretación del 
derecho más igualitaria, que permita poner fin a 
las brechas de discriminación. 

Su aplicación en el derecho penal no solo per-
mite ampliar el alcance del análisis de los tipos 
penales, sino que también fortalece el papel del de-
recho como instrumento de transformación social 
(Vitale, 2021). Como consecuencia, resulta necesa-
rio analizar las decisiones de la csj-sp para identi-
ficar de qué manera se ha incorporado el EdG en 
las consideraciones. Asimismo, si dicha incorpo-
ración responde a una comprensión estructural de 
las desigualdades que han vivido ciertos grupos 
dentro de la sociedad o, por el contrario, si se limi-
ta a una aplicación formal o superficial del concep-
to. Este análisis nos va a permitir medir el impacto 
real que ha tenido el EdG en la transformación 

del discurso penal tradicional, así como su efica-
cia para garantizar una justicia que no reproduz-
ca estereotipos, que reconozca las condiciones de 
vulnerabilidad de las víctimas y que responda a los 
mandatos constitucionales e internacionales adop-
tados por Colombia.

El EdG en las decisiones de la csj-
sp: hacia una transformación del 
discurso penal tradicional
El EdG en las decisiones de la csj-sp, representa 
un punto de inflexión en la forma en que el dere-
cho penal colombiano ha interpretado y aplicado 
las normas frente a los casos que han involucrado 
desigualdades estructurales y relaciones de poder 
basadas en el género. Tradicionalmente, el derecho 
penal ha operado bajo una lógica formalista, neu-
tral y androcéntrica, que logró invisibilizar duran-
te bastante tiempo las condiciones particulares de 
las mujeres y otras personas en situación de vulne-
rabilidad dentro del proceso penal. Se analizaron 
32 decisiones proferidas por la csj-sp, selecciona-
das por su relevancia en la incorporación del EdG, 
impacto jurisprudencial y pertinencia temática, 
abarcando principalmente casos relacionados con 
violencia basada en género, como son los delitos 
sexuales, violencia intrafamiliar, feminicidio y si-
tuaciones de discriminación estructural. Las deci-
siones analizadas se presentan a continuación:

Tabla 1. Decisiones con EdG de la csj-sp (2018-2025)

# Radicado Fecha Magistrados ponentes

1 51 870 23/05/2018 Luis Antonio Hernández Barbosa

2 50 236 05/12/2018 Eugenio Fernández Carlier

3 50 967 13/03/2019 Patricia Salazar Cuéllar

4 52 394 01/10/2019 Patricia Salazar Cuéllar

5 55 406 20/05/2020 Hugo Quintero Bernate

6 52 897 01/07/2020 José Francisco Acuña Vizcaya

7 50 587 02/09/2020 Patricia Salazar Cuéllar

8 53 395 11/10/2020 José Francisco Acuña Vizcaya

9 52 712 02/12/2020 Eugenio Fernández Carlier 
Luis Antonio Hernández Barbosa

Continúa
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10 54 691 14/04/2021 Eugenio Fernández Carlier

11 51 936 12/05/2021 Patricia Salazar Cuéllar

12 54 853 28/07/2021 Hugo Quintero Bernate

13 58 477 01/06/2022 José Francisco Acuña Vizcaya

14 51 527 25/05/2022 Hugo Quintero Bernate

15 54 044 27/07/2022 José Francisco Acuña Vizcaya

16 59 763 13/09/2022 Hugo Quintero Bernate

17 52 629 01/02/2023 Hugo Quintero Bernate

18 55 137 22/02/2023 Hugo Quintero Bernate

19 64 028 01/11/2023 Luis Antonio Hernández Barbosa

20 55 220 21/02/2024 Hugo Quintero Bernate

21 63 933 17/04/2024 Myriam Ávila Roldán

22 56 583 29/05/2024 Hugo Quintero Bernate

23 56 655 17/07/2024 Jorge Hernán Díaz Soto

24 59 073 02/10/2024 Gerardo Barbosa Castillo

25 58 584 13/11/2024 Fernando León Bolaños Palacios

26 64 356 13/11/2024 Gerardo Barbosa Castillo

27 62 446 27/11/2024 Myriam Ávila Roldán

28 65 753 05/02/2025 Diego Eugenio Corredor Beltrán

29 59 137 19/02/2025 Diego Eugenio Corredor Beltrán

30 66 386 05/03/2025 Myriam Ávila Roldán

31 63 611 26/03/2025 Jorge Hernán Díaz Soto

32 61 219 02/04/2025 José Joaquín Urbano Martínez

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025).

Dentro del análisis de las decisiones proferidas 
por la csj-sp, se identificaron doce líneas argumen-
tativas a través de las cuales se incorpora el EdG en 
las consideraciones, a saber: i) se concibe el EdG 
como un patrón de macrocriminalidad, al recono-
cer que la violencia basada en género no es un fe-
nómeno aislado, sino sistemático y estructural; ii) 
se plantea como una herramienta para romper con 
los patrones socioculturales de carácter machista, 
que históricamente han perpetuado las relaciones 
de poder; iii) se reconoce que el EdG permite im-
plementar acciones concretas orientadas a elimi-
nar las desigualdades estructurales que enfrentan 
las mujeres; iv) se le atribuye el carácter de instru-
mento de protección de los derechos de las mujeres 

en las etapas de investigación y posterior sanción; 
v) se establece que el EdG constituye un mandato 
constitucional y supraconstitucional, vinculante 
para todas las autoridades del Estado, en virtud de 
los compromisos internos e internacionales asu-
midos por Colombia.

Continuando con las líneas argumentativas 
definidas por la csj-sp: vi) se presenta como una 
visión obligatoria desde la cual deben abordarse 
tanto las actuaciones procesales como las decisio-
nes judiciales, a fin de evitar sesgos discrimina-
torios; vii) se configura como un mecanismo de 
salvaguarda de los derechos de las mujeres violen-
tadas, el cual permite garantizar un acceso real a la 
administración de justicia; viii) se enuncia como 

continuación
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un deber ontológico que se orienta a la igualdad 
sustantiva de hombres y mujeres; ix) es una for-
ma de observar las relaciones que se suscitan entre 
las mujeres y los hombres; x) se define como una 
herramienta conceptual de análisis que permite 
observar las relaciones entre mujeres y hombres, 
visibilizando los contextos diferenciales que afec-
tan a cada uno; xi) es una metodología de análisis 
de la cuestión litigiosa, que es útil para interpre-
tar los hechos y las normas desde una perspectiva 
crítica y; xii) se reconoce como un enfoque dife-
rencial, que exige examinar las condiciones es-
pecíficas de género como elemento esencial en la 
resolución de los casos objeto de conocimiento por 
parte de los juzgadores. 

Para un mejor análisis de la información, se 
presentará a continuación cada una de las líneas 
argumentativas. En primer lugar, se observa que 
la csj-sp ha conceptualizado el enfoque de género 

como un patrón de macrocriminalidad, particu-
larmente en casos de violencia basada en género, 
desapariciones forzadas y violencia sexual siste-
mática. Esta línea argumentativa parte del recono-
cimiento de que las agresiones contra las mujeres 
no constituyen hechos aislados, sino que deben ser 
considerados como fenómenos repetitivos, tolera-
dos históricamente por estructuras patriarcales y 
normalizados por patrones socioculturales. Es así 
como la csj-sp ha señalado que esta forma de cri-
minalidad responde a un contexto estructural que 
perpetúa relaciones de poder desiguales y legitima 
la discriminación, como ha ocurrido en el conflic-
to armado interno colombiano, en donde las mu-
jeres han sido instrumentalizadas para cometer 
barbaridades por variados grupos al margen de la 
ley. Dentro de esta línea argumentativa se ubican 
las siguientes decisiones:

Tabla 2. Decisiones con EdG con línea de patrón de macrocriminalidad

# Radicado Fecha Magistrado ponente EdG

1 50 236 05/12/2018 Eugenio Fernández Carlier Patrón de macrocriminalidad

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025).

En segundo lugar, se plantea por parte de la 
csj-sp que el EdG es una herramienta con la cual 
se pueden romper o poner fin a los diferentes pa-
trones socioculturales de carácter machista que 
se encuentran inmersos dentro de la sociedad co-
lombiana. Estos patrones han perpetuado histó-
ricamente las relaciones de poder entre hombres 
y mujeres, generando desigualdad en el trato de 
estos en múltiples ámbitos, entre ellos el derecho 

penal. La csj-sp ha reconocido que dichos patro-
nes no solo afectan la forma en que se ejecutan 
los delitos, sino también la forma en cómo son in-
vestigados, juzgados y sancionados, lo que puede 
derivar en prácticas revictimizantes en contra de 
las mujeres. En este sentido, el EdG actúa como un 
corrector del sesgo cultural que ha naturalizado la 
subordinación femenina. Dentro de esta línea ar-
gumentativa se ubican las siguientes decisiones:

Tabla 3. Decisiones con EdG con línea de patrones socioculturales

# Radicado Fecha Magistrados ponentes EdG

1 50 967 13/03/2019 Patricia Salazar Cuéllar

Patrones socioculturales2 55 406 20/05/2020 Hugo Quintero Bernate

3 54 853 28/07/2021 Hugo Quintero Bernate

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025).
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La tercera línea argumentativa que emplea la 
csj-sp para abordar el EdG, se centra en afirmar 
que este permite implementar acciones concretas 
que se encuentran orientadas a eliminar las de- 
sigualdades estructurales que enfrentan las muje-
res. Dentro de estas acciones la csj-sp destaca las 
siguientes: i) la posibilidad de que la agresión físi-
ca haya estado precedida de violencia psicológica, 
económica, entre otras; la cual debe ser incluida 
en los cargos; ii) permite establecer los niveles de 
afectación física o psicológica que ha sufrido la 

víctima; iii) contribuye con la determinación de 
las medidas cautelares que deban tomarse para ga-
rantizar la integridad de la víctima; iv) aporta ele-
mentos de juicio con los cuales se puede analizar 
la credibilidad de las declaraciones y, en general, 
permite valorar las pruebas practicadas durante el 
proceso y; v) fraccionar la realidad, contribuye con 
la normalización de la violencia de género, lo que 
puede dar lugar a la perpetuación de estas prácti-
cas. Dentro de esta línea argumentativa se ubican 
las siguientes decisiones:

Tabla 4. Decisiones con EdG con línea de acciones concretas

# Radicado Fecha Magistrados ponentes EdG

1 52 394 01/10/2019 Patricia Salazar Cuéllar

Acciones concretas2 52 712 02/12/2020 Eugenio Fernández Carlier 
Luis Antonio Hernández Barbosa

3 51 936 12/05/2021 Patricia Salazar Cuéllar

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025).

Otra orientación jurisprudencial relevante de 
la csj-sp identifica el EdG como un instrumento 
de protección de los derechos de las mujeres en las 
etapas de investigación y posterior sanción. Es de-
cir, bajo esta línea argumentativa se determina que 
el alcance del EdG demanda una debida diligencia 
en la etapa de investigación de los hechos, la cual 
impactará a futuro el desarrollo del proceso penal, 
por ello, se precisa el deber de sancionar con crite-
rios diferenciales el impacto del delito. Esta línea 

de interpretación refuerza el papel del EdG como 
una garantía procesal que fortalece un adecuado 
acceso a la administración de justicia, a partir de 
un enfoque de igualdad sustantiva para hombres 
y mujeres. En este sentido, se pretende superar las 
barreras históricas que han invisibilizado o mini-
mizado a las mujeres como víctimas en el ámbito 
penal. Dentro de esta línea argumentativa se ubi-
can las siguientes decisiones:

Tabla 5. Decisiones con EdG con línea de patrón de instrumento de protección

# Radicado Fecha Magistrados ponentes EdG

1 50 587 02/09/2020 Patricia Salazar Cuéllar
Instrumento de protección2 65 753 05/02/2025 Diego Eugenio Corredor Beltrán

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025).

Desde otra línea de análisis, la csj-sp ha consi-
derado que el EdG cumple una función constitu-
cional y supraconstitucional, vinculante para todas 
las autoridades del Estado, en virtud de los compro-
misos internos e internacionales asumidos por Co-
lombia. De esta forma, la csj-sp destaca decisiones 

relevantes emitidas por la Corte Constitucional 
como: T-967 de 2014, T-878 de 2014, C-297 de 2016, 
T-012 de 2016, T-027 de 2017, T-514 de 2017 y T-462 
de 2018, en donde se afirma que el EdG permite co-
rregir la visión tradicional del derecho, la cual en 
ciertas condiciones y circunstancias ha permitido o 
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facilitado la opresión y detrimento de los derechos 
de las mujeres. De ahí que, el EdG se convierta en 
un “deber constitucional” que se encuentra ligado 
con el contenido del artículo 13 de la Constitución 

Política de Colombia de 1991 y, en consecuencia, se 
deben interpretar los hechos, pruebas y normas jurí-
dicas con base en este mandato. Dentro de esta línea 
argumentativa se ubican las siguientes decisiones:

Tabla 6. Decisiones con EdG con línea de mandato constitucional

# Radicado Fecha Magistrados ponentes EdG

1 51 870 23/05/2018 Luis Antonio Hernández Barbosa

Mandato constitucional

2 52 897 01/07/2020 José Francisco Acuña Vizcaya

3 53 395 11/10/2020 José Francisco Acuña Vizcaya

4 54 691 14/04/2021 Eugenio Fernández Carlier

5 58 477 01/06/2022 José Francisco Acuña Vizcaya

6 51 527 25/05/2022 Hugo Quintero Bernate

7 64 028 01/11/2023 Luis Antonio Hernández Barbosa

8 56 655 17/07/2024 Jorge Hernán Díaz Soto

9 58 584 13/11/2024 Fernando León Bolaños Palacios

10 63 611 26/03/2025 Jorge Hernán Díaz Soto

11 61 219 02/04/2025 José Joaquín Urbano Martínez

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp, 2025.

También resulta destacable la posición de la csj-
sp, que plantea el EdG como una visión obligatoria 
desde la cual deben abordarse tanto las actuaciones 
procesales como las decisiones judiciales, a fin de evi-
tar sesgos discriminatorios. Bajo esta línea, la csj-sp 
ha destacado la necesidad de estudiar el caso obje-
to de estudio por parte de los jueces, a partir de la 
desigualdad y la discriminación a la que se ha vis-
to sometida la mujer históricamente en la sociedad, 
sin que ello signifique el adelantamiento de trámites 

desprovistos de las garantías procesales o la adopción 
de decisiones sesgadas o con prejuicios de género. La 
csj-sp señala que aplicar el EdG a un caso no signi-
fica vulnerar las garantías procesales de la persona 
investigada o acusada dentro de la actuación penal, 
sino que debe tener en cuenta el contexto social, cul-
tural y económico que incide en el hecho delictivo 
y en sus consecuencias, para de esta forma lograr 
garantizar un juicio imparcial. Dentro de esta línea 
argumentativa se ubican las siguientes decisiones:

Tabla 7. Decisiones con EdG con línea de visión obligatoria

# Radicado Fecha Magistrado ponente EdG

1 51 527 25/05/2022 Hugo Quintero Bernate
Visión obligatoria

2 55 137 22/02/2023 Hugo Quintero Bernate

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025).

La jurisprudencia penal ha avanzado, pues 
ha reconocido el EdG como un mecanismo que 
permite salvaguardar los derechos de las mujeres 
violentadas, de esta forma, se logra un acceso real 

a la administración de justicia. En este sentido, el 
EdG no solo vincula a los funcionarios judiciales 
cuando juzgan casos de violencia contra la mu-
jer, sino también cuando la persona imputada y 
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juzgada es una mujer. Es decir, el EdG en térmi-
nos de la csj-sp, reconoce y obliga a reconocer que 
las mujeres son puestas en situaciones de vulnera-
bilidad, de ahí que sufren violencias que no afli-
gen a los hombres, lo cual suele ser soslayado por 
los administradores de justicia. Con base en esta 

postura, la csj-sp reconoce que el EdG no solo se 
debe aplicar cuando la mujer es víctima, sino que 
también procede cuando es victimaria. Dentro de 
esta línea argumentativa se ubican las siguientes 
decisiones:

Tabla 8. Decisiones con EdG con línea de aplicación a la victimaria 

# Radicado Fecha Magistrados ponentes EdG

1 54 044 27/07/2022 José Francisco Acuña Vizcaya

Aplicación a la victimaria2 55 220 21/02/2024 Hugo Quintero Bernate

3 63 933 17/04/2024 Myriam Ávila Roldán

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025)

Dentro de su desarrollo argumentativo, la csj-
sp ha resaltado otra función del EdG al considerar-
lo como un ontológico que se orienta a la igualdad 
sustantiva de hombres y mujeres. Es decir, con este 
enfoque se logran identificar criterios que permiten 
advertir desigualdades que afectan de manera directa 
los derechos de la víctima, sujeto de especial protec-
ción dada su condición de vulnerabilidad y evidente 
desequilibrio ante el agresor. Esta concepción del 

EdG trasciende de un uso instrumental o técnico, 
al configurarse como una exigencia ética y jurídica 
que orienta la actuación de los jueces hacia la mate-
rialización de una garantía de un trato equitativo. 
En consecuencia, el EdG no es una opción, sino un 
principio rector de la función judicial, que obliga 
a la neutralidad cuando esta reproduce o perpetúa 
desigualdades. Dentro de esta línea argumentativa 
se ubican las siguientes decisiones:

Tabla 9. Decisiones con EdG con línea de deber ontológico 

# Radicado Fecha Magistrado ponente EdG

1 59 763 13/09/2022 Hugo Quintero Bernate
Deber ontológico

2 52 629 01/02/2023 Hugo Quintero Bernate

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025).

En una línea similar, la csj-sp ha entendido el 
EdG como una forma de observar las relaciones que 
se suscitan entre las mujeres y los hombres. Por ello, 
se precisa que el EdG tiene una aplicación amplia, 
pues no solo resulta aplicable a las mujeres, sino que 
debe aplicarse a todas aquellas personas que se en-
cuentren en condiciones de indefensión, en virtud 
de las dinámicas de subyugación y las relaciones de 

poder que se presentan en la sociedad. Esta especial 
forma de entender el comportamiento de los seres 
humanos permite reducir las brechas y desventajas 
sociales, económicas, culturales, políticas y sexua-
les, contribuyendo con la materialización de un 
trato respetuoso que esté alineado con la dignidad 
humana y el trato igualitario. Dentro de esta línea 
argumentativa se ubica la siguiente decisión:
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Tabla 10. Decisión con EdG con línea de patrón de observación de las relaciones

# Radicado Fecha Magistrado ponente EdG

1 56 583 29/05/2024 Hugo Quintero Bernate Patrón de observación de las relaciones

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025).

Cabe mencionar otra construcción argumenta-
tiva de la csj-sp, en la que el EdG se asume como 
una herramienta conceptual de análisis, que per-
mite observar las relaciones entre mujeres y hom-
bres para visibilizar los contextos diferenciales 
que afectan a cada uno. De esta forma, se permite 
la corrección de las máximas de la experiencia, a 
fin de que no se funden en estereotipos y, si es así, 
descartarlos. El EdG permite formular hipótesis 

adecuadas sobre los hechos que eviten la impuni-
dad, que en todo caso estarán sujetas a su demos-
tración a través de los diferentes medios de prueba 
debidamente practicados e incorporados en el pro-
ceso penal. Desde esta perspectiva, el EdG ayuda a 
romper los patrones acuñados por siglos de acultu-
ración que permiten la vejación sistemática de mu-
jeres y niños. Dentro de esta línea argumentativa 
se ubican las siguientes decisiones:

Tabla 11. Decisiones con EdG con línea de herramienta conceptual de análisis

# Radicado Fecha Magistrados ponentes EdG

1 59 073 02/10/2024 Gerardo Barbosa Castillo

Herramienta conceptual de análisis2 64 356 13/11/2024 Gerardo Barbosa Castillo

3 59 137 19/02/2025 Diego Eugenio Corredor Beltrán

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025).

En sus fallos más recientes, la Sala Penal ha pro-
fundizado en una interpretación que reconoce el 
EdG como una metodología de análisis de la cues-
tión litigiosa, que es útil para interpretar los hechos 
y las normas desde una perspectiva crítica. Por lo 
cual, el EdG goza de un carácter vinculante, y tiene 
como finalidad deconstruir y superar las prescrip-
ciones normativas y razonamientos judiciales apa-
rentemente neutrales, pero en el fondo machistas, 

en búsqueda de la plena realización de los principios 
de igualdad y no discriminación a favor de las po-
blaciones vulnerables. Esta metodología exige que 
los jueces abandonen la visión formalista del dere-
cho penal y, en su lugar, integren una mirada sus-
tantiva que permita evidenciar cómo el EdG influye 
en la configuración del conflicto, en las dinámicas 
procesales y en la decisión judicial. Dentro de esta 
línea argumentativa se ubica la siguiente decisión:

Tabla 12. Decisión con EdG con línea de análisis de la cuestión litigiosa

# Radicado Fecha Magistrada ponente EdG

1 62 446 27/11/2024 Myriam Ávila Roldán Análisis de la cuestión litigiosa

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025).

Finalmente, una última línea argumentativa 
evidencia que para la csj-sp el EdG representa 
un enfoque diferencial, que exige examinar las 
condiciones específicas de género como elemento 

esencial en la resolución de los casos objeto de 
conocimiento por parte de los jueces, con la fi-
nalidad de eliminar en las decisiones judiciales 
y razonamientos probatorios estereotipos que 
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reproducen prejuicios tradicionalmente asigna-
dos a mujeres y hombres en la sociedad. Así, el 
EdG no solo guía la interpretación de las nor-
mas jurídicas que deben realizar los operadores 

judiciales, sino que transforma la manera en que 
se conciben los roles dentro de la sociedad. Den-
tro de esta línea argumentativa se ubican las si-
guientes decisiones:

Tabla 13. Decisiones con EdG con línea de enfoque diferencial

# Radicado Fecha Magistrada ponente EdG

2 63 933 17/04/2024 Myriam Ávila Roldán
Enfoque diferencial

1 66 386 05/03/2025 Myriam Ávila Roldán

Fuente: elaboración propia, con base en las decisiones de la csj-sp (2025).

Análisis de las decisiones de la 
csj-sp sobre el EdG
El estudio de las decisiones de la csj-sp evidencia 
que, si bien el EdG ha sido incorporado progresi-
vamente en la jurisprudencia de las altas cortes, 
persiste hoy en día una marcada falta de unifica-
ción de criterios respecto a su conceptualización, 
como se evidenció en el acápite anterior. A lo largo 
de las decisiones analizadas, se observa que la csj-
sp reconoce la importancia del EdG como una he-
rramienta al alcance de los operadores judiciales 
para materializar una igualdad sustantiva y pre-
venir la revictimización de población vulnerable, 
entre estas, las mujeres en el proceso penal. Sin 
embargo, dicho EdG no se traduce en una doctri-
na consolidada, ni en pautas claras que orienten 
de manera uniforme la interpretación y aplicación 
del EdG en las diferentes etapas procesales. Como 
consecuencia, esta situación trae consigo insegu-
ridad jurídica, y ocasiona dificultades en la con-
solidación de una línea jurisprudencial fuerte, que 
sirva como referente de obligatorio cumplimiento 
de los diferentes operadores judiciales inmersos 
en el sistema penal.

El análisis de las decisiones de la csj-sp dentro 
de los periodos 2018-2025, ha permitido evidenciar 
una notable disparidad conceptual entre los ma-
gistrados ponentes sobre el alcance o significado 
del EdG. Si bien es cierto que existe un relativo 
consenso sobre su incorporación como herramien-
ta interpretativa, protectora, metodológica e inclu-
so ontológica; las distintas líneas argumentativas 
empleadas en las decisiones no siempre presentan 

una construcción uniforme o coherente. En algu-
nas decisiones, el EdG aparece como un mandato 
constitucional claramente vinculante, mientras 
que en otros se limita el magistrado ponente a rea-
lizar una alusión general, sin efectos sustantivos 
en la decisión que se está adoptando. Esta evidente 
falta de consolidación conceptual indica la necesi-
dad de fortalecer una doctrina jurisprudencial que 
se oriente hacia una aplicación efectiva, evitando 
de esta forma usos ambiguos o meramente retóri-
cos en las decisiones de la csj-sp. 

A pesar de identificarse avances parciales en la 
incorporación del EdG en casos relacionados con 
violencia basada en género, como serían los delitos 
sexuales y el feminicidio, escenarios jurídicos en 
donde se reconoce una marcada existencia de de- 
sigualdades estructurales y la necesidad de adoptar 
medidas diferenciadas para proteger a las víctimas; 
aún persisten hoy en día desafíos significativos 
para superar la aparente neutralidad jurídica que, 
en la práctica, legitima relaciones históricas de 
subordinación, las cuales terminan creando este-
reotipos penales con los cuales se suelen resolver 
los casos objeto de conocimiento, de ahí que su 
aplicación carece de sistematicidad y coherencia 
interna, lo que limita el potencial del derecho pe-
nal como herramienta de transformación social.

En varias decisiones el EdG aparece menciona-
do de forma declarativa, sin que ello implique un 
cambio sustancial en la motivación de la decisión o 
en el análisis de los medios de prueba debidamente 
allegados al plenario. Este uso retórico debilita el 
carácter vinculante del EdG, y contribuye a mante-
ner un discurso judicial que aparenta sensibilidad 
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de género, pero que en la práctica reproduce patro-
nes tradicionales de valoración de la prueba y apli-
cación de la norma. Lo mismo ocurre con tratados 
internacionales como la cedaw o la Convención de 
Belém do Pará, ya que la integración sistemática  
de estos estándares en la argumentación de los 
operadores judiciales es limitada. En las decisio-
nes, estos instrumentos se citan sin que incidan 
de forma determinante en la decisión adoptada, 
perdiendo la oportunidad de fortalecer el EdG con 
fundamentos normativos internacionales.

Asimismo, se logró evidenciar en las decisio-
nes de la csj-sp que rara vez aborda la intersec-
cionalidad, es decir, la manera en que el género 
se cruza con otros factores de discriminación, 
como la etnia, condición socioeconómica, edad 
o discapacidad. Esta omisión restringe el alcance 
del EdG y reduce la capacidad del derecho penal 
para responder a situaciones de vulnerabilidad 
múltiple. Esto obedece a la falta de programas 
de formación sistemática en EdG para los opera-
dores judiciales, ya que en últimas, la aplicación 
del EdG depende de la sensibilidad individual de 
cada operador judicial, y no de una política insti-
tucional uniforme.

Otro dato significativo que se logra eviden-
ciar en las decisiones objeto de estudio es que 
estas se centran en la sanción y reparación, sin 
integrar de forma consistente un EdG preventivo 
que busque desmantelar patrones estructurales 
de violencia y discriminación que alimentan la 
criminalidad contra las mujeres. Esto obedece a 
que el EdG no se acompaña de un análisis esta-
dístico que permita dimensionar la magnitud del 
problema, y de esta forma poder fundamentar 
mejor las decisiones, lo que dificulta un abordaje 
más científico y objetivo de la violencia de género 
que sufren las mujeres en la justicia patriarcal. En 
consecuencia, las decisiones de la csj-sp pierden 
la oportunidad de adoptar medidas orientadas 
a la prevención, la transformación cultural y la 
erradicación de estereotipos de género, limitando 
así el alcance del derecho penal como herramien-
ta de cambio social, y relegando su función a una 
mera reacción punitiva frente a la violencia que 
sufren determinados grupos vulnerables dentro 
de la sociedad.

Conclusiones
El análisis de las decisiones emitidas por la csj-sp 
entre 2018 y 2025 revela avances importantes en 
la incorporación del EdG dentro del razonamien-
to judicial por parte de los magistrados en materia 
penal. No obstante, dichos avances presentan una 
marcada tensión que refleja una clara falta de co-
hesión en torno a lo que realmente significa este 
enfoque y cuál debe ser su alcance en el ámbito del 
derecho penal. La diversidad de interpretaciones 
encontradas evidencia la inexistencia de una línea 
jurisprudencial consolidada que oriente, de ma-
nera coherente, el desarrollo de futuras decisiones 
con EdG.

Uno de los hallazgos más destacados es la au-
sencia de criterios uniformes para aplicar el EdG. 
Aunque en la mayoría de los casos se reconoce su 
relevancia, la manera en que se implementa varía 
notablemente dependiendo del magistrado que 
conozca el caso objeto de estudio. Es así como en 
algunos fallos lo utilizan como una herramienta 
transversal que informa todas las etapas del pro-
ceso judicial, en otros apenas se le menciona de 
forma superficial, sin que influya de manera sig-
nificativa en la valoración de las pruebas o en la 
decisión de fondo que se adopta. Esta ambigüedad 
obstaculiza el potencial transformador del EdG y 
limita su utilidad como instrumento real de garan-
tía de los derechos de las poblaciones vulnerables.

Adicionalmente, se advierte que su aplicación 
se concentra de forma mayoritaria en casos de vio-
lencia basada en género, como son los delitos de 
violencia intrafamiliar, sexuales y, más reciente-
mente, el feminicidio; dejando por fuera una am-
plia gama de conductas punibles, donde también 
pueden existir relaciones de poder marcadas por la 
desigualdad estructural. Esta visión reducida que 
se le ha dado al EdG genera una aplicación selecti-
va que, lejos de consolidarlo como principio rector, 
lo relega a ciertos tipos de delitos y deja su imple-
mentación sujeta a la sensibilidad o compromiso 
individual del magistrado ponente.

Por otra parte, el estudio pone en evidencia 
que, a pesar de que se han dado pasos importantes 
hacia la inclusión del EdG en el discurso judicial, 
este todavía no se ha asumido como un paradigma 
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obligatorio, transversal e integral en el derecho 
penal. Su aplicación continúa dependiendo de 
factores como la naturaleza del delito, las particu-
laridades del caso, la postura del magistrado que 
redacta la sentencia, e incluso de factores externos 
como la presión social o mediática. Esta variabi-
lidad afecta la coherencia del sistema de justicia y 
evidencia la necesidad urgente de establecer pa-
rámetros claros que eviten lecturas arbitrarias o  
desiguales del EdG.

Por todo lo anterior, resulta indispensable avan-
zar hacia una jurisprudencia que no solo reconozca 

formalmente el EdG, sino que lo aplique de forma 
rigurosa y sostenida como una herramienta crítica 
de análisis y transformación. Para lograrlo, es ne-
cesario fortalecer la formación de los operadores 
judiciales en materia de género, desarrollar crite-
rios jurisprudenciales comunes y garantizar que 
este enfoque se aplique más allá de los casos de 
violencia explícita contra las mujeres. Solo así será 
posible construir un derecho penal más justo, que 
no reproduzca la desigualdad, sino que actúe como 
agente de cambio frente a las estructuras que histó-
ricamente la han sostenido.
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